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Tento prfehled vychazi z obdobného textu "Problémy s vétrnou energetikou" (rok 2005), ktery
je doplnén novymi poznatky z odborné literatury. Jeho Ucelem je dat obdandm a verejné
spravé nezkreslené informace o moznych dopadech provozu vétrnych elektraren na lidské
zdravi a Zivotni prostfedi. Pres nesporné klady neni vyuZiti vétrné energie tak
bezproblémové jak tvrdi nékteré nevladni organizace, zahraniéni vyrobci vétrnych elektraren,
jejich dovozci do CR a pfedevsim podnikatelé v této rychle se rozvijejici oblasti. Znalosti
verejné spravy a obcand, zejména v malych obcich, jsou omezené, Sifi se rudzné
nepodlozené informace a dochazi ke konfliktdm obcéand s potencialnimi provozovateli. Navic
v CR neexistuje pravni ramec vyuZiti vétrné energie srovnatelny s USA nebo nékterymi
zemémi EU.

V mnoha pramyslové vyspélych zemich probihd intenzivni vystavba vétrnych
elektraren (VE). Z instalovanych 40 000 MW je 75 % v zemich EU, které chtéji v roce 2010
vyrabét 10% své elektrické energie z obnovitelnych zdrojl. Vyznamnym obnovitelnym
zdrojem je také energie vétru. Pfes nesporné celkové klady, napf. snizeni energetické
zavislosti na arabské a ruské ropé nebo sniZeni emisi sklenikovych plynu (zmirnéni globalni
zmény klimatu), pfinaSi vystavba vétrnych elektraren fadu problém( a to zejména v mistech
jejich provozu.

Spory mezi investory a mistnimi obyvateli v UK charakterizuje ¢lanek briského listu
Independent (1. zéafi, 2001) o vystavbé velké farmy vétrnych turbin ve Skotsku: ,Obvinéni
z necisté hry, desinformace a Spinavé triky se hojné objevily pfi jednanich o umisténi 21
vétrnych turbin, které jsou vysoké jako 30ti patrové budovy“. Obavy ze znehodnoceni
nemovitosti a zhorSeni kvality Zivota byly podle listu hlavnim argumentem proti vystavbé.

V SRN, Dansku, Nizozemi ale také ve Francii, UK a Spanélsku byly postaveny tisice
velmi nakladnych vétrnych turbin vysokych az 150m, ¢asto i pfes odpor obyvatel dotéeného
Uzemi. Vznikaji farmy o desitkach turbin, jedna se o obrovské konstrukce s rotorem o vaze
pfes 30 tun a primérem az 70 m. Vétrné elektrarny v Dansku vyrabéji kolem 25% elektrické
energie a analyza situace v této zemi ukazuje, Ze vznikaji problémy se stabilitou
energetického systému a neimérné vysokymi cenami elektfiny pro malodbératele.

Existuje fada odbornych studii, které se zabyvaji pusobenim vétrnych elektraren na
ekonomiku a Zzivotni prostfedi, analyzuji stiznosti ob¢ant nebo doporucuji, jak by mélo
vypadat posuzovani vlivu VE na Zivotni prostfedi (znamé jako EIA). ProtoZze se chysta
masivni vystavba vétrnych turbin v Cechach a na Moravé, je jisté nutné se zabyvat i
negativnimi aspekty vyuzivani vétrné energie. Autorovym cilem neni snaset argumenty proti
vétrné energetice, ale napomoci ¢eské vefejnosti a verejné spraveé v realistickém posuzovani
riznych investi¢nich zaméru, které mohou v nékterych prfipadech vést i k vystavbé vétrnych
elektraren na zcela nevhodnych mistech. Neni diivod, aby se v CR opakovaly stejné piib&hy
jako v UK, Nizozemi, Dansku, Spanélsku a v3ude tam, kde ideologicky motivovana vystavba
vétrnych elektraren vyvolala pro nevhodny vybér lokality negativni reakce mistnich obyvatel.

Hluk
Vétrné elektrarny vydavaji nejen mechanicky hluk (loZiska, pfevodovka, servomotory a pod.),
ale hluk aerodynamicky, ktery pusobi lopatky rotoru prorézejici vzduch. Tento hluk zavisi na
konstrukci rotoru, rychlosti otacenti, sile a sméru vétru a dalSich proménlivych faktorech. Hluk
vétrnych turbin je slySitelny zejména v noci a ve venkovské krajing, kdy hladina okolniho
hluku je velmi nizka.

Nizkofrekvenéni hluk (méné nez 150 Hz) je ve volné krajiné pohlcovan méné nez hluk
o vysSi frekvenci a je tedy slySitelny vice jako huc€eni, v nékterych pfipadech az na
vzdalenost prekracujici 2 km. Vysoké konstrukce stozaru, velké priméry rotort a vyskovy
gradient pfizemniho vétru, ktery je podle odborné literatury vyrazny zejména v noci (také
nizky hluk pozadi), pusobi ve vzdalenosti ca 500 m hluk s intenzitou o 15-20 dB vysSi, nez



pfedpovidaji matematické modely Sifeni hluku o béznych frekvencich (hlukové studie).
Interference hluku dvou a vice turbin pak vytvafi hlukové rdzy s dvojnasobnou a vysSi
frekvenci (vysSi harmonické frekvence). Méfeni nizkofrekvenéniho hluku béZznymi metodami
standardni metody méfeni hluku vétrnych elektraren pfedepsané v narodnich technickych
normach (narodné zavazné metody) a to v€etné specialnich matematickych modell (hlukové
mapy).

Pribyvajici stiznosti iniciovaly fadu studii vlivu VE na lidské zdravi. Trvaly
nizkofrekvenéni hluk vyvolava podle dostupnych informaci stress, ktery se projevuje
poruchami spénku, bolestmi hlavy, Unavou, zéavratémi, naladovosti a agresivitou.
Nizkofrekvenéni hluk vnimaji zejména lidé ve véku 50-70 let, predevsim zeny. Byly
pozorovany poruchy kortizolového denniho cyklu, coZ souvisi s hormonalni regulaci spanku.
U déti mazZe nastavat ztrata pozornosti pfi uéeni.

Citlivost na nizkofrekvenéni hluk je velmi individualni, asi 1% populace je velmi
vhimave, zejména osoby trpici migrénami. Kromé huceni mohou tito lidé citit celym télem
také tlakové razy nebo vibrace budov (pod mezi slySitelnosti pro lidské ucho, coz je asi 20
Hz), drneni oken nebo nébytku. Vnimavost vuci nizkofrekvenénimu hluku je proto obecné
vetsi uvnitf budov nez venku, takze néktefi postizeni maji doma potize se spankem. Krom
toho jim vadi také blikajici ruda svétla a stroboskopicky efekt otacejicich se lopatek
(“diskotékovy efekt”).

Co se tyce nizkofrekvenéniho hluku mimo oblast slySitelnosti (pod 20 Hz), tyto tlakové
rdzy puasobi na vnitini ucho a vyvolavaji u lidi ztratu orientace, poruchy rovnovahy a
nevolnost, tedy pfiznaky odpovidajici mofské nemoci. Plsobeni kratkodobého
nizkofrekvenéniho hluku na lidsky organismus bylo testovano napfiklad pfi vyvoji novych
prostfedkd k rozhanéni demonstraci nebo paralyzovani nepratelskych vojaku. Intensita byla
béhem takovych testll podstatné vysSi; nelze vSak bagatelizovat trvaly vliv tohoto hluku
pusobeného VE tak, jako se to dfive uvadélo v propagacni literatufe jejich vyrobca.
Nizkofrekvenéni vibrace z velkych VE se Sifi i horninovym prostfedim a pulsobi ruSeni
seismografll na vzdalenost desitek kilometra.

Pedersen a Person Waye z University of Goteborg (Svédsko) zvefejnili vysledky
statistické studie vlivu vétrnych elektraren na okolni populaci. Kolem 13% respondenti mélo
k elektrarnam silné zaporny vztah, 40% vadil zejména vliv na krajinny raz. Ti, ktefi na
elektrarny vidéli ze svého bytu, byli ruSeni hlukem v mife prekracujici obvyklou citlivost na
dopravni nebo primyslovy hluk. Ve studii jsou uvedeny vypocetni vzorce pro Sifeni hluku z
vétrné elektrarny.

Hlukové studie dodavané v CR investorem jako soudast dokumentace EIA &asto
neodpovidaji realité a pro organ vefejné spravy nebo laickou verejnost je téméf nemozné
tyto mapy nebo vypocty prekontrolovat. K tomu je pfedevSim nutné, aby technické podklady
obsahovaly hlu¢nost zafizeni v zavislosti na sile vétru a Udaje o dlouhodobém méreni sméru
a sily vétru v navrhované loklité. Hluénost VE musi byt pro nové zafizeni uvadéné na trh
méfena vyrobcem. U starSich turbin (repase), mize byt hluk o nékolik decibel(l vétsi.

Na webové strance UK National Physical Laboratory, oddéleni akustiky
(http://Iwww.npl.co.uk/acoustics/techguides/), jsou dostupné vypocéetni pomucky, které
mohou byt pouzity pro laickou kontrolu hlukovych map pro bodové (turbiny) nebo
liniové (silnice) zdroje hluku. V nejnovéjSich studiich se jako bezpeéné vzdalenost od
trvale obydlenych sidel, zejména od objektl jako jsou Skoly, nemocnice nebo domovy
dachodcu poklada 1,5 km (viz prehled Frey a Hadden, 2007).

Firmy, které vyrabi, instaluji nebo provozuji vétrné turbiny vétSinou uvedené problémy
zleh&uji. Turbiny formalné spliuji hlukové normy, které neberou v Gvahu nizkofrekvenéni
slozky hluku. Zejména na venkové jsou vétrné elektrarny mnohem slySitelngjsi, nez v
oblastech s vy33i hladinou pozadového hluku (napf. u dalnic, na kraji mést a pod). Je
ponékud paradoxni, Ze Statni politika Zivotniho prostredi Ceské republiky vyhlasuje zfizovani
a ochranu ,oblasti ticha“ a Ministerstvo priimyslu a obchodu spolu s Ministerstvem Zivotniho
prostfedi souasné pfipravuji rozvoj vétrné energetiky v klidné venkovské krajiné.



Ochrana pfirody
Vétrné elektrarny podle nékterych ornitolog negativné pusobi na ptaky a to zejména
na chranéné nebo ohrozené druhy citlivé na rdzné rusivé vlivy. Vliv VE na avifaunu lze
rozdélit na usmrceni nebo zranéni pfi kolizi s lopatkami rotoru, vytvafeni pfekazek pfi volném
letu a konecné plaseni a ruseni pfi hnizdéni (hluk, vystrazna svétla, pohyb lopatek). Kolize
jsou velmi nebezpecné zejména pro vétsi ptaky (€ap, dravci, kachny, husy, labuté a pod.) a
skute¢né Skody jsou pravdépodobné vy3Si, neZz odpovida poctu usmrcenych ptaku
nalezenych v bezprostiedni blizkosti vétrnych turbin. Cast ptak( umira na nasledky zranéni
az pozdéji, ve vétsi vzdalenosti. Napfiklad americka spole¢nost na ochranu pfirody Audubon
Society uvadi, Ze v disledku provozu vétrnych turbin v prismyku Altamont Pass, Kalifornie,
bylo kazdoroéné usmrceno témér 40 horskych orlt z populace ca 500 hnizdicich paru, coz
by dlouhodobé mohlo tuto populaci zdecimovat. V Némecku a Dansku bylo pozorovano
pfemnoZeni hlodavcl na pfilehlych pozemcich a to kvuali usmrceni nebo plaSeni dravci.
Rada Evropy nechala ve spolupraci s nékolika nevladnimi organizacemi pfipravit studii,
ze které vyplyva:

- povinnost zpracovat EIA (Smérnice 85/337/EEC ve znéni Smérnice 97/11/EC) také
vzhledem k moZznému naruseni zZivota ptaku,

- vylouceni stavby téchto zafizeni v Uzemich dulezitych pro Zivot vzacnych a
ohroZenych druht ptékd,

- wylouceni VE v koridorech, kde dochazi k pohybu taznych druh( ptaku.

Pfed zpracovanim EIA by mélo byt proto provedeno nejlépe nékolikaleté odborné
ornitologické pozorovani v dané lokalité a posudek by mél by pfipraven skute¢né nezavislymi
odborniky, aby nedochazelo k bagatelizovani vlivu VE na ptaky a jejich pfirodni prostredi.
EIA musi vzit pfirozené v Gvahu také ostatni mozné vlivy.

Negativni zpravy byly publikovany i o usmrceni netopyra. V nedavné odborné studii
(Arnet 2005) byla prokdzana vysoka ¢etnost fatalnich kolizi netopyra s VE. Netopyfi
nasleduji hmyz, ktery je pfitahovan vystraznymi svétly (bezpecénost leteckého provozu).
Chovani netopyra v blizkosti lopatek rotoru i kolize byly zachyceny termovizi.

Ministrstvo Zivotniho prostfedi (MZP CR) vydalo metodicky pokyn, ktery je uréen
pracovnikim organt ochrany pfirody jako navod k postupu pfi vydavani rozhodnuti dle
zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen
,Zakon") souvisejicich s vystavbou vysokych vétrnych elektraren nebo soustav vétrnych
elektraren. Pokyn je ke staZeni na internetu (www.env.cz). Pokyn vyzaduje, aby pFislusSny
organ ochrany pfirody u kazdého konkrétniho zaméru posoudil a zvazil vSechny rozhodné
skutecnosti z hlediska mozného ovlivnéni zdmu chranénych zakonem. Na z&kladé tohoto
posouzeni pak vydava k pfedmétnému zaméru rozhodnuti (bezpodminecény souhlas, souhlas
s podminkami ¢i nesouhlas).

Obcaneé by se meli presvedcit, zda pfislusné organy verejné spravy postupovaly
pFi povolovani stavby VE podle zdkona a vySeuvedené smérnice MZP CR a zda
pozorovani avifauny véetné netopyrt bylo provedeno autorizovanym odbornikem
(autorizace pro posuzovani dle NATURA 2000). Domnivame se, Ze situace, kdy toto
pozorovani objednava a plati potencialni investor, vede k vybéru odborniki, ktefi se
snazi investorovi vyhovét. Vzhledem k tomu, Ze biodiversita je vefejny statek, mél by
odbornika (je nutnd dobra znalost situace v ramci bioregionu) uréit pfisl. organ
ochrany pfirody. Pfipominame jen, Ze pozorovéani avifauny musi byt celoroéni a
nestaéi jen kratka, jednorazova a formalni navstéva. Pozorovani musi byt Fadné
dokumentovano. Rada zahraniénich studii maze slouZit za vzor.

RuSeni televize a mobilnich telefond, bezpeénostni aspekty

Rotujici lopatky turbin rusi kratkovinna zafizeni, takze se VE napfiklad nesmi stavét
pobliz letist, pfistavll a vojenskych radarovych stanic. Proto Svédska armada blokovala
provoz 15 turbin ve Norrtalje a nedovolila stavbu dalSich VE na pobfezi mezi Stockholmem a
Uplandem. Vzhledem k ruSeni radarového signalu (letecky provoz, obrana Uzemi) by pfi




Uzemnim planovani mély byt vymezeny i oblasti, které jsou dulezité z telekomunikaéniho,
vojenského nebo letového hlediska, v nichz se VE nemohou stavét. VE rusi i pfijem TV a
mobilnich telefond. V literatufe (New Scientist, 1994) Ize nalézt zpravu o tom, Ze k ruSeni
televizniho obrazu dochazi az na vzdalenost 10 km zejména u TV pfijimaca, které se
nachazeji na pfimce spojujici televizni vysila¢ a rotor VE.

Vazné zajemce upozorfiujeme na zpravu zvefejnénou americkou firmou Comsearch
(Polisky 2005) , ktera pomoci mapovych podkladl a terenniho méfeni odhaduje mozné
ruSeni signalu jesté pred stavbou VE. Aby nedoSlo k ruSeni mikrovinnych spoji (wireless
internet, GSM), turbiny nesmi byt umistény v tzv. Fresnelové kandlu, tedy v linii mezi
vysila¢em a pfijimacem. Co se ty€e ruSeni TV signalu, byly zaznamenény pfipady ztraty az
85% signalu (ztrata 8 dB) a to zejména v bezprostfednim okoli VE.

TV obraz ztraci v téchto pfipadech ostrost a barvy, do zvuku se misi huceni a
v nékterych pfipadech byly na obrazovce pozorovany reflexy pulsujici ve frekvenci otaceni
rotoru (duchy). Vzhledem ktomu se provozovatelé vétrnych elektraren v nékterych
zemich musi zavazat k odstranéni téchto pf¥ipadnych poruch pfijmu TV napf. rozvodem
kabelové televize nebo vystavbou dalSich retransla¢nich stanic.

Krajinny raz, hodnota nemovitosti

Hodnoceni krajinného razu je velmi subjektivni, protoZze bere v Uvahu estetické
faktory. Zajemce o ¢eskou metodiku tohoto hodnoceni odkazujeme na studii zpracovanou fy
Teren Design (2004). Pro Uzemi KruSnych hor se stava jejich vétrny potencial atraktivni pro
podnikatelské zajmy, jejichz cilem je umistit zde farmy VE. Dle Gdaji Uzemniho planu VUC
Usteckého kraje Krajsky Ufad Usteckého kraje eviduje, ve formé& zamér(, zadosti a
dokumentaci EIA, vice nez 1 000 MW instalovaného vykonu na Uzemi kraje a to pouze v
prostoru Krusnych hor - (tj. cca 650 jednotek VE o instalovaném vykonu 0,6 az 2,2 MW).

Uvedena severoeska studie se zabyva nejen hodnocenim vhodnosti lokalit
navrzenych v podnikatelskych z&mérech, ale i hledisky ochrany ohroZzenych druhq,
bezpecénosti provozu (odstup od sidel, komunikaci a pod.). Studie konstatuje, ze vétrna
energetika v oblasti Krusnych hor midze pfindSet konflikty s ochranou pfirody a krajiny a je
tedy nutné pro jednotlivé projekty velmi objektivnhé posuzovat ekonomicky pfinos i mozné
negativni vlivy. Studii doporucujeme jako zdroj informaci a objektivnich kriterii pro
posuzovani kvality pfedloZzenych EIA dokumentaci.

| v ostatnich evropskych zemich jsou v diskusich o vétrnych elektrarnach zminovany
krajinné aspekty, kdy si obané stéZuji na estetické znehodnoceni své krajiny a to hlavné
tam, kde se plvodné jednalo o nedotéenou nebo po staleti kultivovanou venkovskou krajinu.
Roste vefejna kritika vystavby velkych farem vétrnych turbin jako bezohledného ni¢eni
krajiny, které nema obdoby v historii Evropy. Britskd Konzervativni strana, némecti umélci,
nevladni organizace ochranct pfirody ve Francii, Spanélsku a dalSich zemich protestuji proti
ni¢eni venkova, pobfezi a hor. V Iété 2002, protestovaly stovky Ira proti vystavbé farmy
vétrnych turbin pobliz Portstewart a Donegal v obave, Ze scénicky nejkrasnéjsi ¢ast irského
pobfezi bude trvale znehodnocena pro turismus. Zajemci mohou najit informace na
webovém serveru nevladni organizace Country Guardian (www.countryguardian.net).

Obliba volné krajiny je zfejmé i ddvodem poklesu cen pozemka a nemovitosti v
blizkosti vétrnych elektraren. Ve studii, kterou zvefejnila na svém webu A&C Society
(www.aandc.org/index.html) k vystavbé farmy vétrnych turbin v Prince Edward County,
Kanada, se cituje zprava realitni kancelaf FP Savills z kvétna 1998, kter4 uvadi, Ze velké
technické struktury brénici ve vyhledu do krajiny, jako jsou stoZary, obiln& sila, radary nebo
vétrné turbiny, maji Skodlivy vliv na cenu nemovitosti. Cena venkovského domu maze
klesnout az o 30%. Ve vzdalenosti do 500m od VE, kde je jiz trvale slySet hluk, je nhemovitost
vétSinou obtizné prodejnd. Zména ceny nezalezZi jen na vzdalenosti od VE a jeji viditelnosti,
ale na celkovém charakteru lokality a funkci nemovitosti. NejvétSi zmény obvykle nastavaji u
drahych rekreaénich nemovitosti v nedotéené krajiné.

Studie A&C Society také uvadi, Ze vétrné elektrarny mohou mit negativni vliv na
mistni zameéstnanost, protoZze pfimo nezvySuji pocet pracovnich mist v postizené obci
(nevyzaduji obsluhu, predpoklada se v priméru pouhy jeden den v roce na udrzbu), zato




v8ak snizuji turisticky ruch, protoze lidé z mést obvykle nejezdi na dovolenou do mist
s takovymi technickymi zafizenimi. Podle prdzkumu britské National Tourist Board az 90%
vyletnikd se chce téSit z volné krajiny a nemini jezdit tam, kde jsou postaveny velké farmy
vétrnych turbin.

Novéjsi studie byla zpracovana (The Royal Institution of Chartered Surveyors, bfezen
2007) studie pro venkovské oblasti UK, kde se ukazuje, Ze neexistuje jednoducha zavislost
poklesu ceny na vzdéalenosti obytného domu od VE. Roli hraje i charakter, cena a stafi
stavby, jeji orientace v terénu, pfip. to zda se jednéa o solitérni objekt ¢i nikoliv. Studie uvadi
vyrazny pokles ceny nemovitosti ve vzdalenosti ca 0,5 mile (800 metrt), ktery &ini az 1/3
puvodni ceny. Tato vzdalenost se zhruba shoduje s vyraznou slySitelnosti a viditelnosti VE.
Proto se napf. v USA vyZaduje souhlas okolnich majitell pozemku a staveb.

Vzhledem k rizikiim souvisejicim s mozZnou havarii nebo odletovanim ledu (ndmrazy)
od listd rotoru je v nékterych zemich regulovana vzdalenost VE od hranic pozemku.
Odletujici namraza dopada do ca dvojnasobku celkové vySky VE (v€etné rotoru). Vzhledem
k moZnému padu nebo odlomeni listu rotoru musi byt VE vzdalena od okraje pozemku vice
nez je jeji celkova vySka. Z toho vyplyva, Ze provozovatel nemiZze koupit nebo pronajmout
pozemek o rozloze pouhych nékolika set m?, umistit VE v blizkosti vefejné cesty a pod. V
USA jsou prava majiteld sousednich pozemk( chranéna i tak, Zze hluk VE na hranicich
pozemku, na kterém zafizeni stoji, nesmi prekrogit 55 dB. Pfi rozvoji VE v CR nejsou
vlastnickd prava majiteld nemovitosti ani pozemka, které se nachéazeji v sousedstvi
VE, odpovidajicim zpasobem chranéna, zcela chybi legislativni rdmec vystavby
velkych VE ajejich soustav (farem).

Vétrna energetika ve svété a CR

Vétrna energetika se u nas bouflivé rozviji po vstupu CR do EU, aé s mnohaletym
zpozdénim za zemémi jako je Dansko nebo Némecko. Podpora statu v oblastech vyuzivani
alternativnich zdroji podnikatelské zameéry vyuziti vétrné energie dale umocnuje. Zasadnim
nastrojem je VyhlaSka 252/2001 Sh. Ministerstva pramyslu a obchodu, ze dne 28. ¢ervna
2001 o zpusobu vykupu elektfiny z obnovitelnych zdrojil a z kombinované vyroby elektfiny a
tepla a Cenové rozhodnuti ERU &. 26/2003, ze dne 26. listopadu 2003, kterym se stanovuji
ceny elektfiny a souvisejicich sluzeb, které stanovuje cenu pro VTE na 2,70 K¢ za 1 kWh
dodanou do rozvodné sité. U VTE uvedenych do provozu k 1.1.2004 je zachovana puvodni
vykupni cena 3 K& za 1 kWh.

S vétrnymi elektrarnami prichéazeji investofi domaci ale i vyrobci ze zemi EU (Dansko,
Némecko) a to ne z néjakého zeleného altruismu, ale protoze se jedna o jejich vladami
subvencovany vyvoz drahého zafizeni. Roli muze hrat i nasyceni trhu v téchto zemich a
pFisnéjSi regulace vystavby (u nas dosud chybi pravni rAmec). Vefejnost v téchto zemich se
jiz zaCala stavét proti masivni vystavbé dalSich vétrnych elektraren, kterych bylo pocatkem
roku 2003 uvedeno do provozu 12 001 v Némecku, 4 830 ve Spanélsku, 2 880 v Dansku,
785 v Italii, 688 v Nizozemi, 552 v UK a tak dale. Nejméné vykazalo Finsko (41) a Belgie
(44). V Norsku a Svycarsku, které jsou mimo EU, nebyla do roku 2003 dle statistiky
European Wind Energy Association postavena ani jedna vétrna elektrarna. Je tedy vidét, Ze
jde také o lobbying vyrobcl zejména z Némecka (udrzeni 100 tisic pracovnich mist) a
Danska (nejvétsi exportér VE).

Tlak na investice do vétrnych elektraren v CR pfichazi jednoznaéné ze zahraniéi a
ma ziskat na ddvéryhodnosti tim, Ze se za néj stavi nékteré domaci ekologické organizace.
Tyto vydavaji za pfispéni zahrani¢nich sponzord propagacni brozirky na recyklovaném
papife, kde mezi luénimi kvéty nebo za skupinkou Stastné se pasoucich krav stoji v dali
neSkodné vypadajici vétrné elektrarny. Jsou mensi nez ty kopretinky na titulni strance
publikace ,Vétrné elektrarny: Myty a fakta“, kterou vydalo Sdruzeni Calla a Hnuti Duha,
prosinec 2004.

V kritické studii, kterou v roce 1998 zpracovala norska agentura pro vodni zdroje a
energii (NVE) se danska podpora vétrné energii charakterisuje jako ,masivni a nheomezené
statni dotace vedouci kvéaznym environmentalnim problémdm, rizikovym investicim,
vysokym vyrobnim nakladdm elektrické energie a ke stavbé VE i na mistech s nizkou




intenzitou vétru“. Studie uvadi, Ze hlavni vysledek takové podpory ze strany danské vlady
bylo ,poloZeni zakladl pramyslové vyroby vétrnych turbin®, jako ddlezitého vyvozniho artiklu.

Nicméné v nésledujicim desetileti se vétrna energetika v Norsku dynamicky rozvijela
jako doplnék vyuziti vodni energie. Vykon hydroelektraren byl v roce 2003 ovlivnén nizkymi
srazkami, takZze norska vlada rozhodla o vystavbé doplniikovych kapacit vétrnych elektraren.
V lednu 2004 mélo Norsko 55 VE o instalované kapacité 100 MW, koncem roku 2004 jiz 85
VE o kapacité 160 MW. Vlada podporuje vystavbu dotacemi do vysSe 25 % investi¢nich
nakladd, pficemz dotaci ziskaji jen projekty, které spliuji pfisna kriteria energeticka i
environmentalni.

V USA, zejména v Kalifornii, probihal tfi desetileti masivni vyvoj vétrné energetiky,
ktery federalni vlada od 70. let podpofila dotacemi ve vysi téméF 2 miliardy USD. Pres to byla
energie vyrobend vétrnymi elektrarnami minimalné o 50% drazsi a to pres rlizna zvyhodnéni,
napf. vyhodnéjSi odpisy nebo dané. Celkova dlohodoba uc¢innost VE se pohybovala kolem
25% instalovaného vykonu a po dlouhych letech statnich dotaci predstavovalo v poloviné 90.
let vyrobené mnoZstvi elektrické energie pouhou 0,1% narodni spotfeby (viz nhapf Courtney,
2006). V podminkach CR maji vétrné elektrarny jesté nizsi primérnou Géinnost. Zprava
o Zivotnim prostiedi CR, 2004 (str. 139) uvadi, Ze "pramérné vyuZiti vétrnych
elektraren s instalovanym vykonem nad 100 kW, které byly po cely rok 2004 v
provozu, dosahlo pouze 12%."

V druhé poloviné 90. let po zastaveni dotaci v USA zkrachovalo nékolik vyznamnych
americkych operatorud, napf. kalifornské firmy Kenetech, WindMaster a FloWind, jak uvadi
R.L. Bradley v pfehledné stati ,Renewable Energy Not Cheap, Not Green“ (Obnovitelna
energie ani lacina ani zelena) z konce 90. let. Ze srovnani zpracovaného britskou Royal
Academy of Engineering (2004) vyplyva, Ze nejlevnéjSi elektrickd energie je vyrabéna
plynovymi a jadernymi elektrarnami a to véetné “decommisioning”, tj. odstranéni elektrarny
po uplynuti Zivotnosti. Cena energie z vétrnych elektraren je takto o 50 az 120 procent vySsi
nez jsou obvyklé trzni ceny, takZe by jejich provozovatelé byli na volném trhu s energii
neschopni konkurence. Stat jim proto zarucuje vySsi vykupni ceny, coz pochopitelné vede k
vySSim cenam elektrické energie pro kone¢ného spotiebitele.

Je otazka, zda na vystavbu VE v Ceské republice, které jsou jiz zvyhodnény
vykupnimi tarify, maji byt navic uzity nenavratné dotace ze Statniho fondu Zzivotniho
prostredi, Energetické agentury a nebo z Operagnich programd (Zivotni prostfedi, Podnikani
a inovace). Pak se bude skute¢né jednat o podnikani bez rizika, kdy ani ti podnikatelé, ktefi
naprosto nevhodné umisti vétrnou elektrarnu tak, Ze pljde o ztratovou investici, nepfijdou o
vlastni kapital. Ztratu ponese verejnost. Lze oCekavat, Ze pfi pfidélovani takovych "zelenych
trafik" se uplatni korupce, kterda CR vyrazné negativné odliSuje nejen od vyspélych
demokracii, ale i od mnoha rozvojovych zemi.

Krom toho musi byt kolisajici vykon vétrnych turbin kompenzovan dostate¢nou
kapacitou zaloznich zdroji s kratkou dobou nabéhu, napf. uhelnymi elektrarnami nebo
specialnimi plynovymi turbinami (open-cycle gas turbines), které za kolisavého provozniho
rezimu samy maji vySSi provozni naklady a nizSi energetickou Gc¢inost nez napf. vysoce
efektivni kogenerovana vyroba energie a tepla. K nahradé 1000 MW uhelnych elektraren by
v CR bylo nutno postavit vice neZ tfi az &tyfi tisice (!) velkych vétrnych turbin po 2 MW a
vybudovat doste¢ny zaloZzni vykon plynovych turbin - to v3e propojené sbérnou siti
s regulaénim systémem reagujicim na momentalni silu vétru.

V Dansku se provozovatelé rozvodnych siti potykaji s vyrovnavanim narazovych
dodavek elektrické energie z vétrnych elektraren a malych kogenerac¢nich jednotek, coz vede
ke snizeni Gcinnosti celého systému. Podle divéryhodného zdroje (Krogsgaard 2001; viz
Mason 2004) danska vlada pfed deseti lety nejprve vysoce dotovala vyvoj a vystavbu VE a
dnes poskytuje dalSi dotace provozovatelim tepelnych elektraren, aby kompensovala jejich
nemalé ekonomické ztraty. Celkové dotace souvisejici s provozem VE dosahuji ro¢né 1 mid
DK (1 DK je asi 4 K&) a to pfi dvojnasobnych maloobchodnich cenach elektrické energie pro
danské odbératele ve srovnani s UK.

Negativni dopad VE na danskou ekonomiku je ovSem vyvazen vyvozy zafizeni VE,
protoze dansti vyrobci ovladaji asi 50% svétového trhu a vyroba VE zaméstnava 20 tisic



pracovnikd. V CR ovSem takova kompensace nepfichazi v Gvahu. Studie OECD (O'Brien P
a Hoj J. 2001), ktera analyzuje mj. rozvoj vétrné energetiky v Dansku konstatuje, Ze systém
dotaci VE je naprosto netransparentni. Dansti vyrobci VE jsou navic zavisli na dotovanych
cenach i v jinych zemich a proto podporuji tamni nevladni organizace a zajmové skupiny,
které jim pomahaji udrzovat export.

Lze se domnivat, Ze spojeni danského Ministerstva zivotniho prostfedi a Ministerstva
pro energetiku vedlo k oslabeni nezavislé kontroly uzivani dotaci na vystavbu VE. Krom toho
byly zaznamenany korupéni aféry, kdy mistni politici byli osobné zainteresovani ve vystavbé
VE a pomahali investoriim s vyfizovanim zadosti o dotace nebo stavebniho povoleni. Navic,
oblibeny argument, Ze VE snizuji emise sklenikovych plyntd a tim napoméhaji boji s
globalnim oteplovanim vyvraci fakt, ze emise oxidu uhli¢itého v Dansku rostou bez ohledu na
rostouci podil vétrné energie. Dansko neni schopno bez masivniho ndkupu povolenek spinit
svuj Kyotsky zavazek. Duvody jsou zfejmé (Mason 2006), dansky hybridni systém VE a
uhelnych (plynovych) elektraren je neefektivni, pfi narazové vysoké intensité vétru dochazi k
nadprodukci elektrické energie, kterou za velmi malé ceny (give-away price) odebira
Svédsko a Némecko.

Ani v podminkach CR, kde intensita vétru je podstatné nizsi nez v severnim Dansku
(Jutland), neni vétrna energetika ekonomicky vyhodna (viz ¢lanek |. Ryvolové) napf. ve
srovnani s vyuZzitim biomasy. Navic z predkladané vefejné dostupné dokumentace (EIA)
vyplyva, Ze mnohé naSe projekty by nesplnily podminky obvyklé v zahranici (chybi seriozni
hodnoceni vlivu na avifaunu, hlukové mapy jsou chybné, hodnoceni krajinného razu je na
velmi nizké arovni). Nejvaznéjsi ale je, Ze projekty, které se uchazeji o vefejnou podporu
(dotované ceny, prip. investi¢ni dotace) neobsahuji roéni hodnoceni lokality z energetického
hlediska. Pfi tom je znamo, Ze modelovani pomoci vétrnych map je pouze pfiblizné a
seriozni zahrani¢ni investofi méfi cely rok energii vétru ve 20 a vice metrech. Pokud by nasi
"zeleni investofi" museli uzivat predevSim své vlastni penize a nemohli by rozhazovat
vefejné prostfedky (napf. dotace z fondu EU), pak by navratnost takovych investic zvazovali
jisté pecliveji.

Existuje v8ak Cast nevladnich organizaci a "zelené vefejnosti" (vétSinou dobfe
situovani mladi idealisté z mést), pro které VE jsou symbolem budovani nové, lepsi
ekologické spole¢nosti. Stejné tak koufici tovarni kominy a tézni véze byly symbolem
budovani socialismu a ocelova sila a ohyzdné velkokraviny symbolem druzstevniho
zemédélstvi. Podobné jako opévovatelé socialismu vidéli novou poezii a krasu v kominech a
téZnich vézich, zeleni vizionafi vidi krasu ve VE, které podle nich daji ¢eské krajiné nové
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estetické kvality. VétSina obyvatel na venkové na to ma ponékud stfizlivéjSi nazor.

Hledadi renty

Pfed zhruba 50 lety formuloval americky ekonom a nositel Nobelovy ceny James
Buchanan spolu s Gordonem Tullockem teorii vefejné volby (public choice theory), ktera se
mimo jiné zameéfuje i na zneuzivani vefejnych statkd a ovliviiovani vefejného rozhodovani
témi ekonomickymi subjekty, které je mozno charakterizovat jako ,hledace renty“ (rent
seekers). Bud' chtéji pomoci spojencu ve vefejné spravé a mezi poslanci ziskat pro sebe
vyhodny monopol a nebo chtéji prosadit néjakou ,korekci trhu“, ktera by je ochranila od trzni
soutéZe. Buchanan a Tullock tak ukazali, Ze vedle ,selhani trhu“ existuje také neméné Casté
»selhani verejné spravy".

Aby bylo mozno korekce trhu odvodnit, zajmové skupiny (lobby) a spfiznéni politici
se odvolavaji na verfejny zéjem, ochranu zdravi, ochranu Zivotniho prostfedi, kulturniho
dédictvi a pod. Jde jim pfi tom nikoliv o ,vefejné blaho" samo, ale o ziskadni ekonomické
vyhody a sniZeni rizik podnikani, které s sebou pfinasi trzni konfrontace. Nemluvime zde o
neziskovych organizacich, ale o investorech a podnikatelich, kterym jde o zisk. Bohuzel, také
ochrana Zivotniho prostfedi je oblasti, kde Ize takové cynické chovani oCekavat a skute¢né
existuje cela fada pfikladd, kde se vefejné minéni manipuluje pomoci etickych argumenta.
Buchananovymi slovy, teorie verejné volby ,nahrazuje romantické iluze o €innosti vefejné
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Ke zfizovani ,zelenych rent* se velmi dobfe hodi bohaté dotované programy na
vyuzivani obnovitelnych zdroji. PFi tom stejné tak, jako u ostatnich zpusobl( vyroby
elektrické energie vznikaji negativni externality, tj. Skody a dodatec¢né néklady, které
ponesou jini. V pfipadé VE to jsou spotfebitelé elektrické energie, majitelé pozemkd,
podnikatelé v oblasti turistického ruchu, krajina, pfiroda i mistni obyvatelé postizeni napf.
zvySenym hlukem. Zejména, kdyz se vétrné elektrarny stavi nékde daleko, kde to samotnym
investordm a jimi placenym agitatordm nepusobi problémy, pokud moZno v jiné zemi nebo
alespon v jiné vesnici.

Zaver

VE, zejména velké s vykonem 2 MW, pfedstavuji vyrazny zasah do okolni krajiny a pfirody a
maji v okruhu ca 1 - 2 km objektivné prokadzany negativni dopad na kvalitu Zivota obyvatel a
tedy i cenu pozemku a obytnych budov.

Proto je nutno zdudraznit, Ze:

-V souladu s Aarhuskou umluvou, ktera zaru€uje obéantim spolurozhodovat o
vécech tykajicich se zivotniho prostiedi, nejvétSi vahu pfi rozhodovani o vyuziti
vétrné energie by mél mit hlas téch, ktefi budou muset vedle vétrnych
elektraren trvale Zit nebo tam maji majetek. VSechny fyzické i pravnické osoby
dotéené vystavbou VE by mély v mistnim referendu rfadné zvazit vSechna ,pro*
a ,proti“ a nerozhodovat se pouze na zakladé jednostrannych informaci a
nezaru€enych sliba, které dostanou od investora.

-V této souvislosti je znepokojujici prohlaseni souéasné vlady, ktera
"ZjednoduSi povolovaci proces pro zafizeni vyuZivajici obnovitelné zdroje
energie" - viz Programové prohlaSeni vlady, odst. Energetika a klima, z ledna
2007. Doufejme, Ze se to netykd zjednoduSeni procesu EIA nebo zmékéeni
jinych zakonnych povinnosti. Naopak by mél byt urychlené vytvofen pravni
ramec vyuZivani vétrné energie v CR, tak jako tomu je v ostatnich rozvinutych
demokraciich.

- VIadni dotaéni a dalSi podpora vystavby VE by neméla vést k vystavbé téchto
zarizeni na nevhodnych mistech, kde VE budou mit nizké vyuZiti instalovaného
vykonu, takze negativni dopady (externality) nebudou vyvazeny dostateénym
energetickym ziskem. Navic pfi masivnich dotacich dojde k plytvani vefrejnymi
prostredky, korupci a bezprecedentnimu ni€eni €eské krajiny a prirody. Zalezi
proto na dasledném uplatnéni EIA a souéasné peclivém umisténi VE do
vhodnych lokalit, kde bude dosaZzeno nejméné 20% vyuZiti instalovaného
vykonu.

- Ti, ktefi se dobrovolné rozhodnou Zit v okoli vétrné elektrarny by méli poéitat i
s moznym poklesem ceny nemovitosti a ruSivymi vlivy. Méli by predem
vyjednat kompenzace, které se tykaji nejen jejich obce, ale vSech dotéenych
obyvatel, vlastniki doma a pozemkud. Jak spravné radi zminéna propagaéni
brozurka ,Vétrné elektrarny: myty a fakta“ kazda obec ma pravo rozhodovat o
umisténi vétrnych elektraren na svém Gzemi a mlze si s investorem dojednat
vyhodné podminky.
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